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Overklagande i fraga om detaljplan £6r del av Kv.
Ruddammen m.m. inom stadsdelen Norra Djurgarden i
Stockholms kommun

2 bilagor
Regeringens beslut

Regeringen upphdver kommunens beslut att anta de-
taljplan for del -av Kv. Ruddammen m.m. inom stads-
delen Norra Djurgarden i Stockholms kommun, savitt
avser med B betecknat omrdde utmed Roslagstull-
Roslagsvdgen. Regeringen avslar overklagandena i
ovriga delar.

Arendet

Kommunfullméktige i Stockholms kommun beslutade den
4 december 1995 att anta detaljplan f&r del av Kv.
Ruddammen m.m. inom stadsdelen Norra Djurgarden i
Stockholms kommun.

Lansstyrelsen i Stockholms 1li&n beslutade den 9 janu-
ari 1996 med stéd av 12 kap. 1 § 1 och 12 kap. 2 §
plan- och bygglagen (1987:10), PBL, att prova kommu-
nens beslut att anta detaljplanen.

Sedan kommunens antagandebeslut &verklagats fattade
ldnsstyrelsen den 22 januari 1996 det beslut som

framgar av bilaga 1.

Lansstyrelsen fattade ddrefter, vid prévning av
planen enligt 12 kap. PBL, den 13 februari 1996 det
beslut som framgadr av bilaga 2. *

Lansstyrelsens beslut den 22 januari 1996 har &ver-
klagats av Ingegerd och Greger Carpelan, Mait och
Ernfrid West, Hanna Wigren, Birgit LeMoine, Boel
Smedmark samt Anna och Erling Weibust.

Skrivelser har harefter kommit in fran Byggentre-
prendrerna, Stockholms kommun, Ingegerd och Greger
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Carpelan, Stockholms ldns landsting genom Locum AB
samt Kungl. Tekniska hégskolan och Stockholms uni-
versitet.

Overklagandena

De klagande vidhé&ller i huvudsak de invandningar som
tidigare forts fram mot kommunens beslut att anta
detaljplanen.

Ingegerd och Greger Carpelan anfdér hirutdver bl.a.
att lansstyrelsen enbart prévat vissa av de skial som
de anfért. De framhaller att allminna och enskilda
intressen egentligen &r tva sidor av samma sak och
att lansstyrelsen inte har fast ndgon vikt vid att
landskapet har en historisk karaktir. Inom en na-
tionalstadspark skall exploateringsintressena under-
ordnas skyddsintressena. Rekvisitet f&ér att en at-
gard skall f& vidtas i parken &r att Aatgarden inte
medfoér "skada". Det vardefulla landskapselement som
Roslagsklippan med dess foérkastningsbrant utgér ar
en karaktaristisk del av den ursprungliga Stock-
holmstopografin. Det &r darfér siarskilt angelédget
att omradet skyddas mot férvanskande ingrepp. Det
finns ingenting i lagen eller propositionen om na-
tionalstadsparken som tillater utbyggnad eller upp-
forande av nya bostadshus eller av en institutions-
byggnad av foreslagen volym inom omradet. Med den
utformning som Fysikcentrums huvudbyggnad fatt upp-
fyller forslaget inte de grundldggande krav som
lagstiftningen stdller. Varken bostadsbebyggelsen pa
klippan eller den planerade huvudbyggnaden ‘4r féren-
liga med bestdmmelserna om nationalstadsparken.

Mait och Ernfrid West, Hanna Wigren, Birgit LeMoine,
Boel Smedmark samt Anna och Erling Weibust anfér
bl.a. att den planerade bebyggelsen kommer att skada
omradets karaktdr och dominera i landskapet samt att
det finns andra utbyggnadsalternativ. De framhialler
i ovrigt att det inte foreligger nagon analys av det
historiska landskapets natur- och kulturviarden och
att de darfor inte kan foérstd hur det kan pastas att
vardena inte skadas.

Sedan de klagande beretts tillfadlle att yttra sig
Over lansstyrelsens beslut den 13 februari 1996 har
Ingegerd och Greger Carpelan bl.a. anfért att lians-
styrelsens handldggning av prévningen enligt 12 kap.
PBL inte Overensstdmmer med gallande lagstiftning.
Kommunstyrelsens beslut om uppdrag till en planan-
dring kan inte utgdra grund for ett godtagande av
bostadsbebyggelsen vid Roslagstull. De anser darfér
att lansstyrelsens beddmning att detaljplanen i dess
nuvarande utformning inte &r fo6renlig med bestammel-
seérna om nationalstadsparken skall galla.



Ingegerd och Greger Carpelan h&nvisar vidare till
ldnsstyrelsens rapport 1996:2 "Samordningsuppdraget
inom Nationalstadsparken Ulriksdal-Haga-Brunnsviken-
Djurgarden". Av rapporten framgdr bl.a. att lanssty-
relsen anser att det saknas en analys av de kultur-
historiska vdrdena inom parken, speciellt vad avser
idéhistorisk bakgrund och helhetssyn. De anser dir-
for att det inte skett ndgon objektiv beddmning av
den planerade bebyggelsens effekter pa skyddsvardena
1 nationalstadsparken. De anser ocksa att l&nssty-
relsen gjort en felaktig tolkning av bestimmelserna
om nationalstadsparken i 3 kap. 7 § lagen (1987:12)
om hushdllning med naturresurser m.m., NRL.

Yttrande fran Stockholms kommun

Kommunstyrelsen i Stockholms kommun har den 5 juni
1996 beslutat medge att regeringen gér en sddan
dndring av antagandebeslutet som .innebdr att anvand-
ningsbestammelsen for den féreslagna bostadsbebyg-

" gelsen utmed Roslagstull-Roslagsvidgen dndras fran
bostdder (B) till en bestimmelse som innebar
"hégskoleverksamhet och hogskoleanknutna bostider”.
I andra hand, om regeringen finner att den féreslag-
na lésningen inte &r m6jlig, medger kommunen att
antagandebeslutet upphdvs f6r omrddet med den aktu-
ella bostadsbebyggelsen. Av borgarradets féredrag-
ning av arendet framgadr att férslaget att &ndra
detaljplanen har accepterats av fastighetsigaren,
Stockholms lans landsting, genom Locum AB, som dar-
emot inte accepterar att berérd del av planen undan-
tas.

Ytterligare skrivelser

Ingegerd och Greger Carpelan har hdrefter anfért att
det med tanke pd &rendets principiellt stora bety-
delse och dess kontroversiella karaktdr ar anmirk-
ningsvdrt att kommunstyrelsen inte foért fragan om
medgivandena till kommunfullmidktige fér beslut.
Regeringen bér bl.a. av denna anledning avstd fran
att utnyttja kommunens medgivanden. De yrkar att
regeringen beddmer detaljplanen i enlighet med kom-
munens antagandebeslut och sdledes inte vidtar nagra
férdndringar av planen samt vidhaller att antagande-
beslutet strider mot 3 kap. 1 och 7 §§ NRL.

Skalen for regeringens beslut

Regeringen konstaterar att planomradet ingar i na-
tionalstadsparken Ulriksdal-Haga-Brunnsviken-Djur-
garden, som inrdttades den 1 januari 1995. Enligt
3 kap. 7 § andra stycket NRL far inom en national-



stadspark ny bebyggelse och nya anlaggningar komma
till stand och andra atgarder vidtas endast om det
kan ske utan intrang i parklandskap eller naturmilijs
och utan att det historiska landskapets natur- och
kulturvdrden i 6vrigt skadas.

I propositionen om nationalstadsparken (prop.
1994/95:3 s. 41-45) anges bl.a. att natur- och kul-
turvardena har varierande tyngd i olika delar av
nationalstadsparken samtidigt som omradet i sin )
helhet ar av riksintresse med hinsyn till dess sam-
lade natur- och kulturvdrden. Av syftet med natio-
nalstadsparken féljer att omrddets huvudstruktur vad
avser natur- och bebyggelseomrdden inte far &andras.
~Vidare anges att skyddet inte hindrar etablerade
verksamheter inom eller intill nationalstadsparken
fran att fungera. Inom ramen for skyddet bdr det
enligt propositionen vara méjligt att uppféra ett
begrdnsat antal nya byggnader inom bostadsomradena
och inom omradena med byggnader foér hoégre utbildning
och vetenskaplig forskning, museiverksamhet, idrott
och rekreation liksom att bygga om och anpassa bygg-
naderna efter sadana verksamheters behov. En utveck-
ling av hogre utbildning och forskning samt till
forskning anknuten verksamhet inom Roslagstulls
sjukhusomrade och smdindustriomradet vid Albano
torde enligt propositionen inte f&rhindras av skyd-
det. Ett genomférande av planerna pa ett s.k. Fysik-
centrum och av erforderliga lokalvidgar f&ér denna
verksamhet kan enligt propositionen ge m&éjligheter
till forbattringar av miljon i denna del av natio-
nalstadsparken.

Kommunens detaljplanearbete féregicks av att Stif-
telsen Vetenskapsstaden pd uppdrag av Kungl. Teknis-
ka hogskolan och Stockholms Universitet upprattade
ett program for ett gemensamt fysikcentrum i Stock-
holm. Som ett led i detta programarbete genomfdrdes
parallella arkitektuppdrag varvid fyra arkitektkon-
tor inbjéds. Ett férslag som utarbetats awv Henning
Larsens Tegnestue har darefter legat till grund foér
det fortsatta planarbetet fér den planerade nybygg-
naden.

Vid samrad och remissbehandling under december 1994
och januari 1995 framkom kritik mot den planerade
huvudbyggnaden som ansags bli f6r dominant i land-
skapet mot Brunnsviken och Hagaparken och darfor
inte vara foérenlig med nationalstadsparken. Med
anledning harav bearbetades projektet varvid huvud-
byggnadens norra del mot Brunnsviken och entréhuset
sanktes en vaning och den langa byggnaden flyttades
drygt 20 m O6sterut for att minska dess inverkan i
landskapet. Dessa &andringar 1&g till grund for
stadsbyggnadsndmndens beslut om utstdllning. Under



utstallningstiden bearbetades forslaget ytterligare
med foljd att den norra husdelen sanktes annu en
vaning och foérlangdes i bada andar med cirka 5,5 m
samt att husbredden i den &stra delen dkades med

2 m. Den pa detta satt bearbetade detaljplanen an-
togs darefter av Stockholms kommun.

Detaljplanen innehdller bestdmmelser om bl.a. be-
gransning av markens bebyggande samt markens anord-
nande. Dessa bestammelser innebar bl.a. att parkka-
raktdren skall bevaras och restaureras. Planen in-
nehaller vidare bestdmmelser till skydd for varde-
fulla byggnader och omraden. Vid utformning av nya
byggnader inom sjukhusomradet skall hinsyn tas till
omradets vardefulla park- och bebyggelsemiljs. Pla-
nen innehaller ocksad bestdmmelser om utformning av
fasader och tak f6r nya byggnader inom Fysikcentrum-
omradet. Aven planbeskrivningen innehdller uppgifter
~om utformningen av Fysikcentrumbyggnadens fasad.

Regeringen finner att den utredning som féreligger i
drendet far anses utgéra tillrackligt underlag foér
den prévning avseende i férsta hand bebyggelsens
lokalisering och huvudsakliga utformning som skall
ske i detta detaljplanedrende. ‘

Med beaktande bl.a. av de uttalanden som gjorts i
nationalstadsparkspropositionen om Roslagstulls
sjukhusomrade och planerna p& ett Fysikcentrum fin-
ner regeringen att lokaliseringen av detta centrum
inte kan bedtmas strida mot bestimmelserna i 3 kap.
7 § NRL.

Regeringen konstaterar att omfattande bearbetningar
agt rum av det ursprungliga forslaget till utform-
ning av huvudbyggnaden f&ér Fysikcentrum i syfte att
tillgodose nationalstadsparkens krav. Regeringen
finner att detaljplanen hidrigenom och genom bestim-
melserna i ovrigt utformats pa ett sddant satt att
ett genomforande av planen i den del som avser an-
ldggningarna foér hogskoledndamdl ger méjligheter
till forbattringar av miljén i denna del av natio-
nalstadsparken och kan ske utan intrdng i national-
stadsparkens parklandskap eller naturmilj®d och utan
att det historiska landskapets natur- och kulturvar-
den 1 ovrigt skadas.

Vad galler den féreslagna bostadsbebyggelsen utmed
Roslagstull-Roslagsvagen konstaterar regeringen att
lansstyrelsen funnit att planens koppling mellan
bostadsbebyggelsen och Fysikcentrum inte gjorts
tillrackligt tydlig och att planen i den delen dar-
med inte &r forenlig med nationalstadsparkens syfte.
Regeringen finner, mot bakgrund av ldnsstyrelsens



N

redovisade bedémning, att den omstidndigheten att
kommunstyrelsen i Stockholm beslutat ge stadsbygg-
nadsndmnden i uppdrag att utarbeta och anta en &and-
ring av detaljplanen fér det aktuella omraddet inte
utgor tillrackligt skal att godta planen.

Stockholms kommun har medgivit att detaljplanebe-
stammelserna vad avser den aktuella bostadsbebyggel-
sen andras alternativt att antagandebeslutet vad
avser bostadsbebyggelsen upphdvs. Regeringen finner
att fragan om en dndring av planbestdmmelserna inte
bor prévas annat &n genom en ny planldggning. Rege-
ringen finner inte att ett upphavande av antagande-
beslutet bara i viss del medfdér sadana oldgenheter
for Stockholms l&dns landsting att ett sadant upp-
havande av det sk&dlet inte kan godtas. Kommunens
beslut att anta detaljplanen bdr darfdr upphdvas
savitt avser med B betecknat omrade utmed Roslags-—
tull-Roslagsvagen.

Vad gdller overklagandena i 6vrigt finner regeringen
att beslutet att anta detaljplanen inte kan anses
innebdra betydande oldgenheter f&r de klagande eller
av annat skdal inte kan godtas.

Sammanfattningsvis finner regeringen att vad
Ingegerd och Greger Carpelan, Mait och Ernfrid West,
Hanna Wigren, Birgit Le Moine, Boel Smedmark samt
Anna och Erling Weibust anfdrt inte utgdr skil att
andra eller upphdva beslutet att anta detaljplanen
pa annat sdtt &n vad som ovan angivits betr&dffande
bostadsbebyggelsen utmed Roslagstull-Roslagsvigen.




Kopia till

Kommunikationsdepartementet
Utbildningsdepartementet

Kulturdepartementet

Miljodepartementet

Boverket

lansstyrelsen (handlingar aters&ands)

Ingegerd och Greger Carpelan, Bellevuevagen 11,

113 47 STOCKHOLM
Mait och Ernfrid West, Hanna Wigren och Birgit

LeMoine, Roslagsvagen 91, 113 47 STOCKHOLM
Boel Smedmark, Anna och Erling Weibust,

Villa Adelsten, Haga, 171 64 SOLNA
Byggentrependrerna, Box 7835, 103 08 STOCKHOLM
Stockholms ldns landsting/LOCUM AB, Box 17201,

104 62 STOCKHOLM
Kungl. Tekniska hogskolan, 100 44 STOCKHOLM
Stockholms universitet, Universitetsvagen 10,

106 91 STOCKHOLM



