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Stadsbyggnadskontoret 2025-10-14
Stockholms stad

Granskningsyttrande 2 rorande forslag till detaljplan for Djurgarden
1:38 m.fl. i stadsdelen Djurgarden, Dp 2012-03013

Detaljplaneférslaget innebar att ny bebyggelse for varvsverksamhet foreslas pa Beckholmen.
Detaljplanen medger dven en utvidgning av Gustav V:s docka samt utvidgning av 6n, kaj- och
brygganldggningar. Férbundet fér Ekoparken avstyrker planforslaget.

Storskalig industriverksamhet hor inte hemma i Nationalstadsparken

Forslaget syftar till att utveckla det befintliga varvet till ett varv som kan ta emot inte bara dagens
skdrgardsbatar utan ska sta redo dven for att ta hand om stora fartyg efter olyckshandelser och
haverier och t.o.m. ”storre utlandska orlogsfartyg” i samband med NATO-6vningar. Detta ar en helt
annan skala pa varvsverksamhet an det reparationsvarv som nu finns pa Beckholmen. Etableras ett
varv med denna inriktning kommer kraven sjalvklart att fortsatta vaxa framover.

Det olampliga att forlagga ett reparationsvarv for érlogsfartyg — ett bombmal — till Stockholms
innerstad kan inte nog understrykas. Detta tycks Forsvarsmakten ha en viss kansla foér nar man
skriver att “"Dock skall papekas att ett varv i centrala Stockholm inte ar helt optimalt ur

ett sdkerhetsperspektiv samtidigt som det finns en historisk forklaring till varfor det

ligger dar.” Forsvarsintressen ar riksintressen som ej far inkrdkta pa riksintresset nationalstadsparken
enligt miljobalken 4 kap. 1 §.

Den lag om nationalstadsparken Ulriksdal-Haga-Brunnsviken-Djurgarden som tradde i kraft for trettio
ar sedan syftade just till att férhindra exploateringar av detta slag.

”Nya byggnader och anlaggningar som inte behdvs for att befintliga verksamheter skall kunna
fungera bo6r darfor i princip inte medges.” (s. 43 Prop. 1994/95:3)

Det planerade storvarvet ar en ny verksamhet och bor alltsa inte tillatas.

”"Nar det mer generellt gdller bedomning av ett forslag om komplettering eller fornyelse av befintlig
bebyggelse inom nationalstadsparken krdavs omsorgsfulla 6vervaganden huruvida den foreslagna
atgarden till innehall och form &ar forenlig med nationalstadsparkens syfte. En utgangspunkt vid
provning av fragor om dndrad markanvandning skall vara att omradets huvudstruktur vad avser
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natur- och bebyggelseomraden inte skall &ndras samtidigt som byggnader och bebyggelsemiljoer
som ingdr i nationalstadsparken pa sikt bér anvdndas endast fér &ndamal som kan férenas med
nationalstadsparkens syfte. Vid en eventuell omvandling och komplettering av sddana byggnader och
bebyggelsemiljoer bor sarskilt uppmarksammas atgardernas form och skala samt att karaktaren av
byggnader i parkmiljo bevaras.” (s.46 prop. 1994/95:3)

Den foéreslagna detaljplanen strider i flera avseenden mot denna precisering av lagen. Ett storvarv ar
en ny verksamhet. Ett storvarv ar inte en verksamhet som ar férenlig med nationalstadsparkens
syfte. De foreslagna byggnadernas form och skala 6verensstammer inte med den bebyggelse som
karaktdriserar parken som helhet och ej heller Beckholmens bebyggelse.

Irrelevanta argument

Planbeskrivningen gor gallande att en vinst med den nya bebyggelsen ar att den tillfalliga,
provisoriska bebyggelsen da kan tas bort. Denna tillfélliga bebyggelse borde aldrig ha fatt tillstand —
om den fatt det? — att anlaggas och kan darfor inte tjana som argument fér den féreslagna nya
bebyggelsen.

Som &r sa vanligt i Stockholms stadsplanebeskrivningar klas forslaget in i forskonande omskrivningar
som inte ar trovardiga. Ett exempel: ” Verkstadshallarnas langstrackta volymer ger en association till
repslagarbanor, vilka var vanliga inslag i historiska maritima miljéer.” Detta ar ett oblygt forsok att
forvandla en mycket stor — och lang — vanlig verkstadsbyggnad till en kulturhistoriskt intressant
artefakt.

Traditioner ar inte alltid varda att foras vidare. Utan reflektion férs hanteringen av sprangmassor
vidare till nutid. De sprangmassor som skapas genom férlangningen av GV-dockan ska med
"traditionen” som argument” hivas i sjon for att ta 1210 kvm av vattenytan pa vastra sidan
(Planbeskrivning s. 45).

Tradition aberopas ocksa for att utdka varvsverksamheten. Det har varit varv pa Beckholmen sedan
borjan av 1800-talet och i litet storre omfattning forst mot slutet av 1800-talet — alltsa inte sedan
1600-talet, vilket pastas i planbeskrivningen (s. 69). En betydligt langre tradition har becksjuderi och
tjarhantering. Den historiskt yngre varvsverksamheten anvands som argument for att bygga ut varvet
for att sdkra en fortsatt varvsverksamhet — nagot som férordningen om statliga byggnadsminnen
tillater trots att byggnadsminnet férvanskas (”Planforslaget innebar att flera av byggnadsminnets
skyddsbestammelser inte uppfylls.” Planbeskrivningen s. 69). Detta ma vara tillatet enligt denna
forordning, men det saknar betydelse eftersom det i detta fall strider mot saval lagen om skyddade
kulturmiljéer (MB 3 kap) som lagen om nationalstadsparken (MB 4 kap 1 och 7 §8). | den senare
lagen stipuleras att atgarder far vidtas bara om de "inte skadar det historiska landskapets natur- och
kulturvarden.” Dar medges inga undantag.

Foga 6vertygande forsdker planforfattarna pasta att planen ar férenlig med nationalstadsparkens
syfte. "Utbyggnaden av det befintliga varvet pa Beckholmen syftar till att bevara den kulturhistoriskt
vardefulla verksamheten pa platsen i enlighet med direktiven i den férdjupade dversiktsplanen for
Nationalstadsparken — Stockholms-delen.”

Till detta kan sdgas att den kulturhistoriskt vardefulla verksamheten, som ar vard att bevara, arii
forsta hand veteranbatverksamheten, i andra hand det smaskaliga, kommersiella reparationsvarvet
for skargardsbatar. Nagot storvarv att bevara finns inte och har aldrig funnits pa Beckholmen.
Varvstraditionen gar inte langre tillbaka dn borjan av 1800-talet. Becksjuderi och tjarhantering har
daremot en historia tillbaka till 1600-talet.
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Den férdjupade oversiktsplanen for Nationalstadsparken — Stockholmsdelen har ingenting annat att
saga om Beckholmen an att dar "bedrevs handel med tjarvaror fran slutet av 1600-talet till 1830-
talet. Fran 1848 har 6n fungerat som reparationsanlaggning for fartyg med skeppsdockor som
sprangts ut ur berget.”

Vad som har relevans for Beckholmen i detta sammanhang ar den strikta uppmaningen att bevara
kulturhistoriskt vardefulla miljoer. ”Omradets karaktar och sarskilda kulturhistoriska varden i
byggnader, parker och miljéer bevaras.” (s. 65 Oversiktsplan for Nationalstadsparken —
Stockholmsdelen)

Att forsoka knyta varvsverksamheten till Evenemangsparken (Planbeskrivningen s. 9) i syfte att
motivera "skeppshandel, restaurang, konferens, forenings- och utstallningslokal” (Planbeskrivningen
s. 47) &r mer n lovligt 1angsokt — férutom den geografiska beldgenheten. Oversiktsplanen mé tala
om att utveckla Evenemangsparken som nojes- och lustpark. Men det har féga eller inget att gora
med den varvsverksamhet som i dag bedrivs pa Beckholmen.

Planbeskrivningen skonmalar: “Utgangspunkt for férandringarna ar den befintliga varvs- och
bruksbebyggelses varierade men sammanhallna karaktar som praglar platsen. Vid fornyelsen av
Beckholmen ar det angelaget att uppratthalla den karaktaren saval stadsbyggnadsmassigt som
arkitektoniskt i syfte att erhalla en harmonisk helhet.” (s. 42) Nagon harmonisk helhet &r det inte tal
om nar den nya varvshallen fullkomligt kommer att dominera 6n.

Forandringar i forhallande till samradsforslaget

Trots den 100 sidor ldnga planbeskrivningen finns ingen text som belyser férandringarna i
forhallande till samradsforslaget eller det tidigare granskningsforslaget. Det ar uppseendevackande
och forsvarar for remissinstanserna. Saker som byggnadsvolymer, hojder och bredder samt
ianspraktagen vattenyta av utfylinader, kajer och bryggor i olika utféranden borde ha redovisats och
jamforts med samradsforslaget.

Lagger man plankartan fran samradet bredvid plankarta granskning 2 kan man urskilja féljande
forandringar.
e Den stora varvshallen med sidobyggnader har trangts ihop nagot och tar nagot mindre plats
pa marken.
e Men igengald har den blivit 2,5 meter hogre, i ytterdndarna t.o.m. 4 meter hogre. Alltsa tvart
emot vad de flesta remissinstanserna — inkl. lansstyrelsen — 6nskade under samradet.
e En ny byggnad har dykt upp pa yttersta, vastra spetsen. Det ar nog en del av komplexet
varvshall med sidobyggnader som flyttats hit.
e Denna byggnad star pa den plats som tidigare var avsedd for byggnadsminnet lyftkranen
("Giraffen”).
e P3a Ostrasidan 6n ar tre "bodar” bortplockade — i enlighet med vad flera remissinstanser —
inkl lansstyrelsen — 6nskade, och placering/utformning av ett hus dndrat.
e Smabatshamnen har reducerats nagot — ocksa i enlighet med manga remissinstansers
Oonskemal.
e Den langa pontonen pa nordvastra sidan har kortats nagot — ocksa ett 6nskemal under
samradet.

Nagra andra mer betydande férandringar ar inte gjorda. Det betyder att samradets alla invdndningar
i huvudsak kvarstar — eller borde géra det i alla fall. Den egendomligheten har emellertid intraffat att
lansstyrelsen som forutom kritik av féroreningssituationen hade en stor mangd kritiska synpunkter
pa detaljplanens effekter pa kulturmiljén nu i sitt granskningsyttrande inte anfor en rad om detta.
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Skador pa kulturmiljon enligt linsstyrelsen i samridsyttrande 2022-12-20

Eftersom forslaget till detaljplan inte skiljer sig namnvart fran samradsforslaget utom betraffande
varvshallen som blivit avsevart hogre bor lansstyrelsens kritiska synpunkter alltjagmt — eller i annu
hogre grad — vara géllande. Har foljer ett axplock ur samradsyttrandet.

e "Lansstyrelsen beddmer utifran ingripandegrunderna i 11 kap. 10 § PBL att kommunen inte
har visat att planforslaget uppfyller krav avseende fragor som rér riksintresse for
kulturmiljovard, riksintresse nationalstadsparken...”

e ”Beckholmen ar ett av de barande uttrycken for Stockholm som sjofarts-, handels- och
industristad och del av stadens tidiga industriella utveckling. Har ar hela 6n, verksamheten
och bebyggelse samt lamningar i vattnet uttryck for detta. Den foreslagna varvsbyggnaden
riskerar, till foljd av sin omfattande volym, att patagligt skada riksintresset genom att den
forsvarar mojligheten att avlasa visuella och funktionella samband. Exempelvis paverkas
majligheten att avldsa den stora kullen med stenvillan som &r ett landmarke pa 6n.”

e "Planforslaget innebar en utveckling av Beckholmen som rekreativt utflyktsmal, bland annat
genom att medge nya byggnadsvolymer, smabatshamn, kaj- och brygganlaggningar pa
Beckholmens 6stra sida samt genom ett mindre gronomrade pa 6ns vastra sida. Enligt
Lansstyrelsen utgor dessa forandringar ett tydligt och patagligt avsteg fran befintlig varvs-
och verksamhetsmiljo.”

e ”P3 motsvarande satt otydliggor utformningen och omfattningen av foreslagna utfylinader,
tillsammans med foreslagna kajer, stadens skargardslandskap.”

e ”Aven utfyllnader av kaj- och bryggkonstruktioner behdver anpassas battre till platsens
natur- och kulturvarden genom att minskas ner betydligt, for att begransa de negativa
effekterna pa Nationalstadsparken.”

Miljokonsekvensbeskrivningen anger samma skador — men forringar dem

Vart att lagga marke till ar att lansstyrelsens bedémningar av skada ar desamma som aterfinns i
miljokonsekvensbeskrivningen. Skillnaden &r att miljokonsekvensbeskrivningen forringar skadorna.
Har féljer ett axplock.

e Eftersom de fysiska ingreppen i vardebarande strukturer och anlaggningar ar fa bedéms
konsekvenserna bli markbara negativa men inte stora sett till det statliga byggnadsminnet.
Att de befintliga byggnaderna Stenvillan och Bostallshuset och i ndgon man Gamla
dockmastarbostaden blir mindre synliga i stads- och landskapsbilden ar den féljd av
planforslaget som bedéms ge mest langtgdende paverkan pa det statliga byggnadsminnet. |
synnerhet Stenvillans solitdra lage med dess symboliska dominans éver varvsmiljon paverkas
sett fran vissa punkter och ger negativa konsekvenser for ldsbarheten av de historiska
strukturerna. Att utblickarna fran det centrala berget mot omgivande miljéer begransas
utgor dnnu en negativ paverkan, liksom att de framsprangda bergssidorna pa bade vastra och
Ostra Beckholmen blir mindre framtradande sett fran omgivningen. ( 5.75)

e  Tva uttryck dar konsekvenserna blir markbara negativa ar kopplade till upplevelsen av de
Oppna vattenrummen och stadens uppdelning pa 6ar och malmar. Stora byggnadsvolymer pa
vastra Beckholmen blir rumsskapande och ger siktbarridrer, vattenrummen blir visuellt mer
uppdelade och det féreslas dven en viss utokning av Beckholmens yta. Den visuella
kontakten mellan vissa delar av staden, och darmed majligheten att uppfatta stadens
uppbyggnad, férsvagas pa samma satt av de nya byggnaderna. Att Beckholmssundet blir
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svarare att lasa av fran flera vypunkter medfor att konsekvenserna bedéms vara av graden
markbara. (s.190)

o Kopplat till upplevelsen av stadslandskapet ar daven stadens siluett. For siluetten bedéms
konsekvenserna bli markbara negativa da siluetten kring Gamla stan och Skeppsholmen sedd
fran oster blir mer enhetlig genom varvshallens horisontalverkan och genom att landmarken
skyms fran vissa vypunkter. (s. 190)

e Det centrala bergspartiet pa Beckholmen och den framsprangda bergssidan mot vaster
kommer dock att delvis skymmas av de nya byggnadsvolymerna, vilket minskar Beckholmens
karaktar av skargardso som en del av det stadsnéara skargardslandskapet. (s. 193)

e Stenvillan och dess omgivande park- och tradgardsmark far ett forsvagat visuellt utrymme pa
on nar de nya storskaliga byggnaderna tillkommer pa den vastra sidan, vilket ger upphov till
sma negativa konsekvenser for Stenvillan som bebyggelsemiljé. (s. 193)

o Dock skymmer byggnadsvolymerna pa den vastra sidan Stenvillan och Bostéllshuset med
omgivande gronska men dven dockorna. Det innebar att den historiska ldsbarheten pa
Beckholmen som helhet forsvaras, vilket ger upphov till sma negativa konsekvenser. (s. 194)

e De nya byggnaderna pa den vastra sidan star i kontrast till den smaskaliga bebyggelsen i
anslutning till de tva mindre dockorna, da byggnadsvolymerna ar avsevart storre.
Utbyggnaden pa den vastra delen ger darfor upphov till sma negativa konsekvenser for den
unika varvsmiljon i dess helhet. (s. 194)

e De stora byggnadsvolymerna och de nya kajerna paverkar dock negativt upplevelsen av
Beckholmen som en del av stadsnéra skargarden, eftersom topografin inte blir lika synlig. (s.
198)

Riksantikvarieimbetets tillstand till fordndringar av det statliga byggnadsminnet
Beckholmen ér villkorat

Riksantikvarieambetet bedémer att det kan finnas sarskilda skal att I1amna tillstand till férandringar
inom det statliga byggnadsminnet Beckholmen, som bidrar till varvsverksamhetens fortsatta drift,
eftersom den marina varvs- och verkstadsverksamheten utgor en viktig del av Beckholmens
kulturhistoriska varde med kontinuitet sedan 1600-talet.

Riksantikvariedmbetet uttalar sig saledes endast om det statliga byggnadsminnet. De skador pa
byggnadsminnet som detaljplanen medfér och som Riksantikvariedmbetet accepterar dr sddana att
de enligt riksintresset for kulturmiljé Stockholms innerstad med Djurgarden och riksintresset
Nationalstadsparken bor vara férbjudna.

Riksantikvariedmbetet invantar tillstandsansokan och anfor i avvaktan harpa bl.a. féljande:

o Riksantikvarieambetet bedémer dock att foreslagen ny bebyggelse ar alltfor hog. Genom att
en del av byggnadsvolymen foreslas bli ndra nog lika h6g som Stenvillan, paverkas
upplevelsen av stenvillans visuellt dominanta lage, vilket ar ett viktigt motiv for det statliga
byggnadsminnet.

o Riksantikvarieambetet beddmer att foreslagen byggnad langs den sddra kajen, byggnad 11,
negativt paverkar upplevelsen av den smaskaliga miljon i denna del av 6n. Byggnaden bryter
bebyggelsestrukturen och skulle skymma bl.a. Gamla pumpverket och Stottboden fran
farleden. Riksantikvarieambetet bedémer att byggnaden bor tas bort fran forslaget.

e Beckholmens strandlinje har férandrats i och med varvsverksamhetens utveckling genom
arhundraden. Riksantikvariedmbetet bedémer att det statliga byggnadsminnet kan tala
foreslagna atgarder under forutsattning att gestaltning av strandlinje, kajer med mera
noggrant anpassas till den kulturhistoriskt vardefulla miljon.
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e Riksantikvariedambetet emotser en ansdkan om andring av statligt byggnadsminne. Infor
tillstandsproévning bér ansokan till Riksantikvariedmbetet kompletteras med underlag som
mer detaljerat visar gestaltning.

Riksantikvariedmbetets viktigaste invandning — storleken pa varvshallen — torde kvarsta. Den har i
granskningsforslaget blivit annu hogre. Tillstand till fordandringarna borde darfor inte ges.

Skador pa riksintressen vidgas och kan inte uppvégas av pastadda forbattringar

Planbeskrivningen vidgar negativa konsekvenser.

”Manga riksintresseuttryck paverkas negativt och den samlade bedémningen blir att riksintresset for
kulturmiljovarden forsvagas i flera avseenden. Det innebar att riksintresset skadas.” (Planbeskrivning
s.72)

Planbeskrivningen gor foljande samlade beddmning av kulturmiljon:

For riksintressena for kulturmiljo, Norra Boo-Lindalssundet-Vaxholm-Oxdjupet och Stockholms
innerstad med Djurgarden, uppstar bade negativa och positiva konsekvenser. De negativa
konsekvenserna bedéms vara fler och mer langtgdende an de positiva.” (Planbeskrivning s. 76)

Hur ar det da maojligt att komma fram till féljande sammanvagda bedomning av kulturmiljon och
skador pa Nationalstadsparken?

”Den sammanvagda bedémningen fran miljékonsekvensbeskrivningen gallande kulturmiljo ar att
planforslaget starker miljons kulturhistoriska varden pa Beckholmen, dar funktionen som maritim
varvs- och verksamhetsmiljo som varit gidllande sedan 1600-talet fortsatt kan bedrivas. Denna
bedémning bidrar till att konsekvenserna pa riksintresset for Stockholms innerstad med Djurgarden
begrénsas till att bli markbara negativa. Foérslaget ar forenligt med Nationalstadsparkens varden
eftersom hoga kulturvarden inte skadas och planen medger mojlighet for beséksverksamheter.
Planforslaget innebar att flera av byggnadsminnets skyddsbestammelser inte uppfylls.”
(Planbeskrivningen s. 69)

Om nu konsekvenserna beddéms bli “markbara negativa”, vilket ar ett nytt begrepp i sammanhanget
eftersom det gangse begreppet ar “patagliga”, forefaller det rimligt att tolka planbeskrivningen som
att planen strider saval mot miljobalken 3 kap 6§ som férbjuder patagliga skador pa skyddade
kulturmiljoer som riksintresset Stockholms stad med Djurgarden och sjélvklart ocksa mot miljébalken
4 kap 7§ skydd av riksintresset Nationalstadsparken som forbjuder “skada”, liktydigt med ”negativ
inverkan av nagon betydelse pa de anférda vardena”. Planbeskrivningen infor en ny distinktion
genom att anvanda begreppet "hdga kulturvarden”, en distinktion som helt saknas i
miljolagstiftningen.

Den sammanvagda bedémningen vilar pa ett kompensationsresonemang. Alla skador som noteras pa
kulturmiljo och kulturvarden, stora som sma, uppvags av fortsatt varvsverksamhet, som anfors som
en positiv effekt for ett viktigt kulturvarde. Fér Nationalstadsparken tillfogas den positiva effekten
"bestksverksamheter” (som strider mot bevarandet av kulturmiljon).

Nar det galler byggnadsminnen kan ett dylikt kompensationsresonemang uppenbarligen anvandas.
Den som ar fallen fér kompensationsargumentet maste rimligen fraga sig var gransen gar for hur
stora varvshallar eller andra varvsanldaggningar som ar mojliga att anféra som kompensation for
skador pa byggnadsminnen? Men det kan inte anvdndas nér det galler kulturmiljéer och heller inte
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nar det gadller Nationalstadsparken. For att understryka detta citerar vi Regeringsrattens dom 1998-
05-29 rérande bebyggelse i kv Ruddammen i Nationalstadsparken.

”Det finns heller inte nagon regel som gor det mojligt att godkanna en atgard som medfor intrang
eller skada pa den grunden att atgarden samtidigt har positiva effekter pa natur- eller kulturmiljon i
andra avseenden.” (RA 1998 not 101)

Trafikmiljon

Trafikmiljon har inte behandlats i planeringen. Tillfartsvagen ar l[angs Beckholmsvagen, som ar kantad
av bostdder och ett storre bageri. Till 5n kommer lastbilar och personbilar 6ver Beckholmsbron som
har 1ag barighet. Ingen utredning har gjorts for att belysa belastningen pa denna korvag, vilken typ av
transporter och fordon och i vilka mangder som kn vara aktuella.

En detaljplan — sarskilt for en stor industriverksamhet — utan en plan for trafikférsorjning och
konsekvenserna av den genererade trafiken kan inte godtas enligt PBL 2 kap. 5-6 §§.

Fororeningar i mark och vatten

Lansstyrelsen har kvarstaende invdndningar mot planen vad galler hantering av dagvatten, sediment
och luftféroreningar. Paverkan pa Saltsjons vatten av dranage, utfylinad med krossmassor,
propellerstrommar m.m och paverkan av inomhusluft i olika byggnader ar ej utredd pa ett
tillfredsstallande satt.

Sammanfattning

Planforslaget syftar till att etablera ett storvarv i Kungliga nationalstadsparken, tillika ett bombmal i
krig i Stockholms mitt. Vanligt sunt fornuft forstar det olampliga i detta. Det strider ocksa mot lagen
for riksintresset Nationalstadsparken och riksintresset Stockholms innerstad med Djurgarden. Lagen
om Nationalstadsparken tillkom i syfte att satta stopp for denna sorts exploatering. Miljobalken 4
kap. 1 § anger entydigt att forsvarsintressen ej far inkrdkta pa Nationalstadsparken.

Granskningsforslaget skiljer sig i huvudsak inte pa nagot férdelaktigt satt fran samradsforslaget, i ett
viktigt avseende — varvshallens hojd — ar det tvartom sdmre. Samma omdémen om skador pa
riksintressena for kulturmiljévard och Nationalstadsparken som vi anforde i samradsyttrande ager
fortsatt giltighet. Planbeskrivningen vidgar dven denna gang att ett mycket stort antal skador
uppstar. Planbeskrivning och Miljokonsekvensbeskrivning forringar dessa skador. Men redan antalet
skador ar tillrackligt for att de manga “sma” och “markbara” skadorna ska adderas till en stor skada
pa Beckholms-miljon som helhet och ddrmed vara olagliga enligt saval MB kap. 3 § 6 som MB kap. 4
§§ loch 4..

Forslaget bygger pa att fortsatt varvsverksamhet ska ses som en dvergripande positiv
kulturmiljoeffekt som uppvager alla negativa effekter pa kulturmiljé och landskapsbild. Nagot
resonemang om var gransen gar for dylika kompensationsatgarder fors inte. Ingen utredning
betraffande ndédvandigheten av just de foreslagna utbyggnaderna och férandringarna presenteras.
Kompensation for negativ paverkan pa riksintresset for kulturmiljo och riksintresset
Nationalstadsparken gor inte detaljplanen laglig (RA 1998 not 101).

Forslaget till detaljplan ar ofullstandigt vad galler trafik och miljé samt fororeningar i mark och
vatten.
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Det ar obegripligt att Stockholms stad lagger fram ett detaljplaneforslag som ar domt att
underkdnnas. Forslaget bor ej foras vidare utan laggas ned. Forbundet avstyrker forslaget.
Richard Murray

Ordférande for Férbundet for Ekoparken
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